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WYJASNIENIE DOTYCZACE TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA (SIWZ),
MODYFIKACJA TRESCI SIWZ

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na ,, Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych w ramach sieci telefonii ruchomej
na rzecz Krajowej Administracji Skarbowej wojewdédztwa kujawsko-pomorskiego” (postepowanie nr
0401-1LZ.260.2.09.2020).

Zamawiajgcy zgodnie z postanowieniami art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamoéwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 z pdzn. zm.) zwang dalej Pzp,
przekazuje pytania zadane przez Wykonawcéw w przedmiotowym postepowaniu wraz z
udzielonymi odpowiedziami.

Pytanie 1:

(1) Zgodnie z trescig dokumentacji przetargowej oferte nalezy ztozy¢ pod rygorem niewaznosci
w formie pisemnej (oryginat). Zamawiajacy nie wyrazit zgody na ztozenie oferty w postaci
elektronicznej.

(2) Zwracamy uwage na to, iz w zwigzku z ogtoszonym w dniu 20 marca 2020 roku wydano
Rozporzadzenie Ministra Zdrowia w sprawie ogfoszenia na obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej stanu epidemii (Dz.U. poz. 491). Zgodnie z wydanymi zaleceniami epidemicznymi
pracownicy przedsiebiorstw winni pracowac w rezimie pracy zdalnej. Podobnie zgodnie
z trescig rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 2 listopada 2020 r. (Dz.U. poz.1931)

w urzedach administracji publicznej zalecane jest wykonywanie pracy zdalnej. Zmniejszenie
bezposrednich kontaktow jest istotnym elementem zapobiegania rozwojowi epidemii.

(3) Ze wzgledu na stan epidemii Urzagd Zamoéwien Publicznych zalecit, aby komunikacjg
elektroniczna objgé wszelka korespondencje wystepujaca w postepowaniu, w tym
sktadanie ofert, wnioskow o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, oSwiadczen, a takze
dokumentéw?!. W ocenie Prezesa UZP: ,,zastosowanie komunikacji elektronicznej mozliwe
jest nie tylko przed wszczeciem postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, ale
takze w jego trakcie. Zamawiajgcy bowiem uprawniony jest na gruncie art. 38 ust. 4 ustawy
Pzp w uzasadnionych przypadkach - do ktorych niewgtpliwie nalezy obecna sytuacja
zagrozenia epidemicznego - przed uptywem terminu skftadania ofert do zmiany tresci

1 https://www.uzp.gov.pl/aktualnosci/komunikacja-elektroniczna-w-dobie-zagrozenia-epidemicznego
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specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, w tym sposobu komunikacji w postepowaniu.
Dokonang zmiane tresci specyfikacji zamawiajgcy udostepnia na stronie internetowej, a
takze dokonuje zmiany ogfoszenia o zamdwieniu w Biuletynie Zamdwien Publicznych.
Zmiana sposobu komunikacji w postepowaniu powoduje, iz zamawiajqcy wydtuza
odpowiednio termin sktadania ofert, zapewniajgc tym samym wykonawcom dodatkowy czas
na dostosowanie sie do nowej sytuacji”.

(4) Biorac pod uwage powyzsze oraz trudnosci organizacyjne zwigzane z dostarczeniem oferty
w formie pisemnej zwracamy sie do Zamawiajgcego z wnioskiem o dokonanie odpowiednie;j
zmiany tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Brak dopuszczenia mozliwosci
ztozenie oferty drogg elektroniczng wraz z wyznaczeniem krétkiego terminu na sktadanie
ofert stanowi bariere w dostepie do zamowienia. Wnosimy o wyjasnienie, czy Zamawiajgcy
dopusci sktadanie ofert elektronicznie?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dopuszcza sktadania ofert w formie elektroniczne;.

Pytanie 2:

(1) Przedmiotem niniejszego postepowania jest $wiadczenie ustug telefonii komérkowej.

W przypadku takich ustug istotnym elementem sktadajgcym sie na opis udzielanego
zamoéwienia jest informacja na temat miedzyoperatorskiego ruchu telekomunikacyjnego
wystepujgcego u danego zamawiajgcego (potgczenie przychodzace i wychodzace z rozbiciem
na poszczegdlnych operatoréw telekomunikacyjnych). Informacja na temat tego jaki ruch
jest generowany przez zamawiajgcego pozwala na oszacowanie podstawnych elementow
kosztotwdrczych dla ustugi telekomunikacyjnej (jest to wiedza notoryjna dla kazdego
operatora telekomunikacyjnego).

(2) Jak stusznie zauwaza Krajowa lzba Odwotawcza odnoszac sie do ustug telefonicznych?: ,Sg
to bowiem ustugi bedqce szczegdlnym rodzajem zamdwienia, w przypadku ktérego
zauwazalne jest systematyczne obnizanie wynagrodzenia operatoréw, a dodatkowo
przychodow wykonawcy nie stanowi jedynie jego wynagrodzenie za realizacje ustugi (jak to
ma miejsce w przypadku robdt budowlanych, dostaw czy wiekszosci ustug), wykonawca
uzyskuje bowiem przychody z tytutu optat miedzyoperatorskich uiszczanych za potgczenia
przychodzgce z innych sieci. Ponadto sq to ustugi, ktérych wykonanie nie wymaga ze strony
wykonawcy ponoszenia Zadnych szczegdlnych naktaddw czy inwestycji, poza obowigzkiem
ponoszenia kosztow optat MTR za potgczenia i wiadomosci wychodzgce do sieci obcych”.
Podobnie KIO z dnia 11 sierpnia 2015 roku sygn. akt KIO 1651/15: ,,0dnoszqc sie do kosztu
Swiadczenia ustug telekomunikacyjnych, obejmuje on przynajmniej tzw. optaty
interkonektowe (za zakoriczenia potgczenia w sieci innego operatora). Sqg to optaty
wynikajgce z przepisdw powszechnie obowiqzujgcego prawa, ktorych stawka jest ustalana
urzedowo”. Uwzglednienie zarzutu braku informacji na temat ruchu telekomunikacyjnego

2 Wyrok KIO z dnia 14 listopada 2014 r. sygn. akt: KIO 2277/14, Zeszyty orzecznicze UZP nr 19



(3)

(4)

miato miejsce przyktadowo w postepowaniu przed Krajowg lzbg Odwotawczg o sygn. akt KIO
UZP 1253/08 oraz KIO 566/19.

Podkresli¢ nalezy, iz tylko Zamawiajacy wraz z kazdoczesnym ustugodawcg sg w posiadaniu
informacji niezbednych dla ustalenia rzeczywistych elementéw kosztotwdrczych
wptywajgcych na wysokosc ceny. W naszej ocenie brak tych informacji godzi w wyrazong w
zasade sporzgdzenia opisu przedmiotu zamdwienia w sposob jednoznaczny oraz
wyczerpujacy. Jak podkresla Prezes UZP w podobnych okolicznosciach, Zamawiajacy nie
wskazujgc informacji, ktére miaty wptyw na sposéb skalkulowania ceny oferty postawit w
uprzywilejowanej pozycji wykonawcéw, ktérzy wykonywali wezesniej przedmiotowa
ustuge3.

Biorac pod uwage powyzsze wnosimy o uzupetnienie opisu przedmiotu zamoéwienia o
informacje na temat ruchu miedzyoperatorskiego.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 z pdzn. zm.) modyfikuje tre$¢ Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zaméwienia (SIWZ) poprzez dodanie Zatgcznika nr 1 pod nazwag , Zestawienie

potaczen telefonii mobilnej w 2020 r.” do Zatacznika nr 6 do SIWZ pod nazwa ,Szczegdtowy opis

przedmiotu zaméwienia”.

Pytanie 3:

(1)

(1)

Zgodnie z trescig s.i.w.z. Wykonawca w terminie 3 dni roboczych od otrzymania informacji o
wyborze jego oferty jako najkorzystniejszej przygotuje do akceptacji Zamawiajacego projekt
Umowy. Wnosimy o wyjasnienie czy brak uzgodnienia umowy moze by¢ w ocenie
Zamawiajgcego podstawg do odrzucenia oferty wykonawcy?

Zgodnie z trescig art. 36 ust. 1 pkt 14 ustawy Pzp specyfikacja istotnych warunkéw
zamdwienia zawiera miedzy innymi informacje o formalnosciach, jakie powinny zostaé
dopetnione po wyborze oferty w celu zawarcia umowy. Jak stusznie zauwaza Prezes UZP
omawiajac, na czym moga polegaé ,formalnosci” poprzedzajace zawarcie umowy*:
,Formalnos¢ zas to, zgodnie z definicjg sfownikowg, ,, czynnos¢ wykonywana wedtug
przepisow, sprawa tatwa do zatatwienia”, jak np. przedstawienie umowy konsorcjalnej,
przedstawienie oryginatéow dokumentow, przedstawienie petnomocnictw do zawarcia
umowy itp.” Jak dodaje Prezes UZP°: ,.zamawiajgcy nie moze uzalezniac¢ zawarcia umowy
od spetnienia przez wykonawce, ktorego oferta zostata wybrana, dodatkowych obowiqgzkdw,
poza obowigzkiem wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy”. Tak tez lzba w
wyroku z dnia 29 stycznia 2013 roku sygn. akt KIO 113/13:,,w ocenie Izby, zamawiajqgcy nie
moze zqdac¢ od wykonawcow dokumentow do przeprowadzenia postepowania po
wyborze oferty najkorzystniejszej, ktore potencjalnie mogg uniemozliwi¢ mu zawarcie

3 Informacja o wyniku kontroli doraznej nr UZP/DKD/KND/41/10
4 Informator Urzedu Zaméwien Publicznych nr 9/2012, str. 24
5 Informator Urzedu Zaméwien Publicznych nr 9/2012, str. 23



umowy z zamawiajgcym i jednoczesnie mogq narazic¢ go na utrate wadium”. Skoro mamy
do czynienia z waznie wybrang ofertg najkorzystniejszg, Zmawiajacy nie moze podejmowacé
jakichkolwiek dodatkowych czynnosci warunkujgcych zawarcie samej umowy.

(2) Biorgc pod uwage powyzsze wnosimy o potwierdzanie, iz wskazany powyzej obowigzek
dostarczenia wzorca umowy nie moze stanowic¢ przeszkody w udzieleniu zamoéwienia.

Odpowiedz:

Brak uzgodnienia tresci projektu Umowy o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych nie bedzie
stanowi¢ podstawy do odrzucenia oferty Wykonawcy. Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy,
ktérego oferta zostanie wybrana jako najkorzystniejsza, zawarcia Umowy o tresci zawierajgce;j
wszystkie Istotne postanowienia umowy wskazane w Zatgczniku nr 4 do SIWZ. Zapisy umowy nie

mogg by¢ sprzeczne z zapisami SIWZ oraz nie mogg ograniczaé praw Zamawiajgcego.

Pytanie 4:

(1) Zamawiajgcy w tresci wzorca umowy zawart postanowienie zgodnie z ktérym umowa
zostaje zawarta na czas okreslony, tj. na okres 24 miesiecy. W tresci Opisu przedmiotu
zamoéwienia okreslono ilos¢ okreséw rozliczeniowych na liczbe 24. Zarazem w dokumentacji
przetargowej Zamawiajgcy ustanowit kalendarzowe terminy realizacji $wiadczen oznaczone
datami 19 grudnia 2020 roku (poczatek) oraz 31 grudnia 2020 roku (koniec).

(2) Zwracamy uwage na to, iz zgodnie z powszechnie akceptowanym poglagdem wykonawca nie
powinien pozostaé¢ w niepewnosci co do zakresu swiadczenia, gdyz uniemozliwia to
skalkulowanie oferty®. W przypadku ustug o charakterze ciggtym czas trwania ustug ma
zasadnicze znaczenie dla okreslenia zakresu udzielanego zamdwienia. Pewne koszty majg
charakter jednorazowy (jak dostosowanie infolinii lub portalu do wymagan Zamawiajgcego) i
sg pokrywane z przychoddéw comiesiecznych (proporcjonalnie dzielone). Tym samym istotne
jest, ile takich miesiecznych okresow bedzie.

(3) W niniejszym postepowaniu termin zakoriczenia wykonywania swiadczen jest staty —
oznaczony datg kalendarzowa. Nie jest zarazem znana data rozpoczecia wykonywania
zamodwienia (nastgpi to po zakoriczeniu postepowania). Tym samym mamy do czynienia z
niejednoznacznym okresleniem zakresu udzielnego zamoéwienia (ile faktycznie okreséw
rozliczeniowych bedzie).

(4) Wskazac takze nalezy, iz ustawodawca dostrzegt konieczno$é odstgpienia od postugiwania
sie terminami kalendarzowymi w postepowaniach o udzielenie zamdéwienia publicznego.
Zgodnie z brzmieniem art. 436 nowej ustawy Pzp’ wzorzec umowy winien zawierac
planowane terminy wykonania poszczegdlnych czesci ustugi lub dostawy okreslone w
dniach, tygodniach, miesigcach lub latach po zawarciu umowy.

(5) Biorgc pod uwage powyzsze wnosimy o wyjasnienie, czy w przypadku rozpoczecia
wykonywania Swiadczenn po dniu 19 grudnia 2020 roku czas trwania umowy zostanie
odpowiednio wydtuzony o zaistniate opdznienie?

& Przykladowo wyrok KIO z dnia 25 kwietnia 2013 r. sygn. akt: KIO 827/13, KIO 832/13
" Ustawa z dnia z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych



Odpowiedz:

Termin $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych okre$lony zostat w pkt. IX Szczegbétowego opisu
przedmiotu zamowienia.

Pytanie 5:

(1) Zgodnie z trescig Opisu przedmiotu zamowienia Wykonawca winien rozpoczgc¢ sukcesywne
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych w kolejnym dniu po wygasnieciu zobowigzan
wynikajacych z dotychczasowych obowigzujgcych uméw. Zamawiajgcy wskazat zarazem na
date zakoniczenia umowy zawartej z wykonawcg Orange Polska S.A. —18.12.2020 roku. Brak
jest zarazem informacji, jakim minimalnym terminem na uruchomienie $wiadczen bedzie
dysponowat wykonawca po zawarciu umowy. Brak jest takze informacji jakim terminem
bedzie dysponowat wykonawca (na uruchomienie ustug) w przypadku, gdy umowa zostanie
zawarta po dniu 18 grudnia br.

(2) Zamawiajgcy moze zazgdac przyktadowo zawarcia umowy w przeddzien terminu
rozpoczecia swiadczen pozbawiajgc innego wykonawcy — niz obecny ustugodawca — szans na
realizacje zamdwienia. Takie postanowienia razgco naruszajg zasade uczciwej konkurencji.
Zwracamy uwage na to, iz zgodnie z utrwalonym poglagdem orzecznictwa odnoszacego sie
do ustug telekomunikacyjnych, zamawiajgcy winien tak okresli¢ termin na rozpoczecie
wykonywania swiadczen, by dac szanse realizacji przedmiotu zamodwienia zaréwno
kazdoczesnemu obecnemu ustugodawcy telekomunikacyjnemu, jak i alternatywnym
Swiadczeniodawcom. Bogate orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej wskazuje na
koniecznos¢ okreslenia przez Zamawiajgcego liczconego w dniach czy tygodniach (w
zaleznosci od przedmiotu zamdéwienia) terminu na wykonanie $wiadczenia po zawarciu
umowy. Przyktadowo Izba w wyroku z dnia 25 czerwca 2010 roku (sygn. KIO/UZP 1123/10):
,Sktad orzekajgcy I1zby stwierdza, Ze przewidzenie zbyt krétkiego, a w dodatku
nieokreslonego okresu przeznaczonego na przygotowanie wykonawcy do rozpoczecia
spetniania swiadczenia, gdy konieczne jest dosy¢ skomplikowane przygotowanie
wykonawcy do spetniania Swiadczenia, nie moze byc¢ uznane jako wtasciwe stosowanie art.
29 ust. 1i2 Pzp”. Podobnie KIO w wyroku z dnia 1 sierpnia 2013 roku sygn. akt KIO 1869/13:
»swiadczenie ustugi rozpoczyna sie z dniem 1 marca 2014 r. Pomimo szeregu dziatan, ktore
wykonawca zmuszony jest podjgc¢ przed rozpoczeciem swiadczenia wtasciwej ustugi
Zamawiajgcy w zaden sposob nie okreslit minimalnego nawet czasu, w ktérym wykonawca
bedzie w stanie w sposob nalezyty przygotowac sie do Swiadczenia tej ustugi (...) wykonawcy
ubiegajqcy sie o zamoéwienie publiczne nie majg pewnosci, kiedy bedg mogli rozpoczg¢
przygotowania do swiadczenia ustugi, a co najistotniejsze, nie majq pewnosci, ile bedq
mieli czasu na podjecie tych przygotowawczych czynnosci. Nie mogq zatem wycenic tych
prac i zwigzanego z nimi ryzyka, w szczegdlnosci takze uzaleznienia od powyzszego kar
umownych przewidzianych przez Zamawiajgcego”. Warto w tym miejscu przytoczy¢ takze
rozwazania lzby zawarte z wyroku z dnia 4 listopada 2013 r. sygn. KIO 2434/13: ,,/1zba
wskazuje, ze tylko wykonawca, ktory ma pewnosé, ze bedzie faktycznie realizowat dane



zamowienie moze przedsiewzigc okreslone dziatania, ponoszgc w tym zakresie okreslone
naktady, z tytutu ktorych nie otrzyma odrebnego wynagrodzenia, a ktére to dziatania majg
przygotowac wtasciwe Swiadczenie ustug i muszq byc¢ uwzglednione w wycenie oferty.
Tymczasem w przedmiotowym postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego
zamawiajqgcy nie przewidziat Zzadnego terminu na przygotowanie sie do swiadczenia ustug,
zaktadajgc bezkrytycznie zakoriczenie postepowania przed data 1 stycznia 2014 r. i
uznajgc, Ze skoro zawarcie umow moze nastgpi¢ w pierwszym tygodniu grudnia to
wytoniony wykonawca bedzie miaf jakis (nie wiadomo jaki), czas na przygotowanie sie do
Swiadczenia ustug. (...) Cho¢ mozna zaktadac, zZe zakonrczenie postepowania nastgpi
jeszcze przed 1 stycznia 2014 r., to nie jest to pewne ani w Zaden sposob okreslone, kiedy i
nie wiadomo czy i ile dni wykonawcy zostanie na przygotowanie sie do swiadczenia ustug.
Czas na przygotowanie sie do Swiadczenia ustug uzalezniony jest bowiem od zdarzenia
przysztego i niepewnego, tj. zakoriczenia postepowania o zamowienie publiczne i podpisania
umowy w sprawie zamdwienia publicznego”.

(3) Zwracamy takze uwage na to, iz zgodnie z trescig Sprawozdania Prezesa Urzedu Zamoéwien
Publicznych o funkcjonowaniu systemu zamowien publicznych w 2019 roku® przecietny czas
trwania postepowania o wartosci progow unijnych wynidst 41 dni (w 2018 r. - 40 dni). Termin
ten moze ulec znaczagcemu wydtuzeniu - przyktadowo w przypadku wniesienia odwotania
do Krajowej Izby Odwotawczej (wobec ponad dwumiesiecznego zawieszenia wyznaczania
przez KIO rozpraw). Zamawiajgcy w naszej ocenie wadliwie wyznaczyt termin rozpoczecia
wykonywania $wiadczed. Zamawiajagcy w Zzaden sposéb nie przewidziat terminow
minimalnych na rozpoczecie wykonywania swiadczen liczonych po dniu zawarcia umowy.
Biorgc pod uwage powyzisze, zwracamy sie o wyjasnienie:

e jak zostang ustalone terminy rozpoczecia wykonywania Swiadczen w przypadku
przedtuzajgcego sie postepowania?

e jaki czas gwarantowany (minimalny) bedg posiadali wykonawcy na rozpoczecie
wykonywania swiadczen po zawarciu umowy?

Odpowiedz:

Terminy rozpoczecia wykonywania swiadczen zostaty okreslone w pkt. 9 ppkt 1 Szczegdtowego
opisu przedmiotu zamdwienia (Zatacznik nr 6 do SIWZ).

Pytanie 6:

(1) Zgodnie z opisem przedmiotu zamdwienia w ramach kwoty abonamentu (bez dodatkowych
optat) winny by¢ realizowane miedzy innymi ustugi odbioru SMS-6w (réwniez w roamingu),
a takze odbioru MMSéw (réwniez w roamingu na terenie UE).

(2) W ocenie wykonawcy powyisze postanowienia moga by¢ niezgodne z przepisami
regulujgcymi zasady swiadczenia ustug roamingu. Na wstepie nalezy podkresli¢, ze zasady
Swiadczenia ustug roamingu sg Scisle regulowane przepisami Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 531/2012 z dn. 13 czerwca 2012 r. w sprawie roamingu w

8 Opublikowany na portalu www.uzp.gov.pl
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(4)

publicznych sieciach tgcznosci ruchomej wewnatrz Unii (wersja przeksztatcona, dalej zwane
»Rozporzgdzeniem roamingowym”) oraz przepisami Rozporzadzenia wykonawczego Komisji
(UE) 2016/2286 z dnia 15 grudnia 2016 r. ustanawiajace szczeg6towe przepisy dotyczace
stosowania polityki uczciwego korzystania i metod oceny zrownowazonego charakteru
zniesienia dodatkowych optat z tytutu detalicznych ustug roamingu oraz dotyczgce wniosku,
jaki ma obowigzek ztozy¢ dostawca ustug roamingu na potrzeby tej oceny (zwane dalej
»Rozporzgdzeniem wykonawczym”).
Powyisze przepisy wprowadzity co prawda zasade roam like home, zgodnie z ktdrg abonent
miat nie odczuwac skutkdw wyzszych optat za potgczenia wykonywane i odbierane podczas
podrdzy zagranicznych w ramach obszaru UE, ale kluczowe jest przy tym okreslenie, iz
powyzsze zasady dotyczg zwyktego uzytkowania ustug roamingowych tj. uzytkowania ich nie
w ramach planu przewidujgcego nielimitowane ustugi w ramach abonamentu wykonywane
w potgczeniach krajowych w sieci operatora macierzystego z ktérym dany abonent podpisat
umowe, ale tzw. normalnego uzytkowania przez abonenta, ktéry od czasu do czasu
podrézuje poza kraj swojego operatora macierzystego i z tego tytutu nie powinien ponosi¢
nadmiernych optat.
Wyijasniajg to motywy 5 i 6 Rozporzgdzenia wykonawczego, ktére stanowig:
»5. W sytuacji zniesienia dodatkowych opftat z tytutu detalicznych ustug roamingu w
Unii stosuje sie te same warunki taryfowe za korzystanie z ustug telefonii
komdrkowej w roamingu miedzynarodowym w Unii, jak i w kraju klienta (tj. w kraju,
gdzie zostata zawarta umowa na abonament tqcznosci ruchomej). Rozporzgdzenie

(UE) nr 531/2012 ma na celu wyeliminowanie rozbieznosci pomiedzy cenami
krajowymi a cenami stosowanymi w roamingu podczas okresowych podrézy w Unii,
prowadzqc do urzeczywistnienia roamingu po cenach ustug krajowych. Jednakze nie
ma ono umozliwi¢ statego roamingu w catej Unii, tj. sytuacji, w ktorej w celu

statego korzystania z ustug roamingu w parnistwie cztonkowskim, w ktorym

stosowane sq wyisze ceny krajowych ustug tgcznosci ruchomej, klient kupuje ustugi

od podmiotéw prowadzgcych dziatalnosé w panstwach cztonkowskich, w ktorych

ceny krajowych ustug tgcznosci ruchomej sq nizsze, a w ktérych nie zamieszkuje on

na state i z ktorymi nie ma zadnych innych powigzan wigzgcych sie z czestg

obecnoscig na ich terytorium przez dtuzszy czas.

6.Stale korzystanie z detalicznych ustug roamingu requlowanego po majgcych

zastosowanie stawkach krajowych w celach innych niz okresowe podréie mogtoby

zaktocaé warunki konkurencji, wywieraé presje wzrostowg na ceny krajowe i

zagrazac zachetom inwestycyjnym zarowno na rynkach macierzystych, jak i

odwiedzanych. Na rynkach odwiedzanych operatorzy sieci odwiedzanych musieliby

bezposrednio konkurowac z krajowymi ustugodawcami innych paristw cztonkowskich,
w ktorych ceny, koszty, warunki reqgulacyjne i warunki konkurencji moggq sie istotnie
roéznié, przy czym miatoby to miejsce na podstawie hurtowych warunkéw roamingu
ustalonych na poziomie zblizonym do poziomu kosztow wytgcznie w celu utatwienia


https://sip.lex.pl/#/document/68226745?cm=DOCUMENT

(5)

(6)

roamingu okresowego. Dla operatora sieci macierzystej state stosowanie krajowych

stawek w roamingu moze prowadzi¢ do odmowy lub ograniczenia hurtowych ustug

roamingu przez operatorow sieci odwiedzanej lub udostepniania ograniczonych pul

krajowych przez operatora sieci macierzystej lub zastosowania wyzszych cen

krajowych, co moze miec¢ znaczny wptyw na zdolnos¢ operatora macierzystego do

obstugqi klientow krajowych zarowno w kraju, jak i za granicg.”

Ustawodawca unijny wprost wyklucza wiec mozliwos¢ stosowania nielimitowanych ustug
roamingowych w ramach jakichkolwiek planéw taryfowych, gdyz mogtoby to prowadzi¢ do
sytuacji, w ktdrej abonent zakupuje ustugi w Polsce, gdzie ceny potaczen detalicznych sg
znacznie nizsze, anizeli ceny potaczen oraz ustug w innych krajach UE, a nastepnie w sposéb
permanentny korzysta z tych ustug poza granicami Polski. Tymczasem doktadnie taki skutek
miatoby wprowadzenie nielimitowanych ustug roamingowych przewidzianych przez
Zamawiajgcego bez kontroli w zakresie sposobu wykorzystywania tych ustug.

Rozwigzanie narzucone przez Zamawiajgcego nie pozwala bowiem operatorowi na
przeciwdziatanie w przypadku wykorzystania ustug na zasadach tzw. permanentnego
roamingu. Wprowadzenie nielimitowanych ustug oznaczatoby bowiem, iz operator nie moze
stosowac wobec takiego klienta polityki uczciwego korzystania o ktérej méwi art. 6b
Rozporzadzenia roamingowego, zgodnie z ktérym dostawcy ustug roamingu mogg stosowacd
"polityke uczciwego korzystania" w odniesieniu do korzystania z detalicznych ustug
roamingu regulowanego $wiadczonych po majacej zastosowanie stawce krajowej ceny
detalicznej, aby zapobiec niewtasciwemu lub niestandardowemu korzystaniu z detalicznych
ustug roamingu regulowanego przez klientdw korzystajgcych z roamingu, na przyktad
korzystaniu z tych ustug przez klientédw korzystajgcych z roamingu w panstwie cztonkowskim
innym niz panstwo cztonkowskie jego operatora krajowego do celdw innych niz okresowe
podréze. Polityka uczciwego korzystania umozliwia klientom dostawcy ustug roamingu
korzystanie z limitéw detalicznych ustug roamingu regulowanego po majacej zastosowanie
krajowej cenie detalicznej, ktéra odpowiada ich planom taryfowym. W konsekwencji nawet
jezeli klient posiada nielimitowany plan dla potaczen krajowych to ten plan nie moze by¢
przektadany na potaczenia Swiadczone w roamingu, gdzie dostawca ustug moze stosowac
dodatkowe optaty za przekroczenie okreslonego putapu potgczen. Wymagania
Zamawiajgcego wykluczajg stosowanie jakiejkolwiek polityki uczciwego korzystania wobec
Zamawiajgcego, gdyz de facto zmuszajg dostawce ustug do swiadczenia ustug takze w tych
przypadkach, gdy naruszatyby one te zasady (poprzez wprowadzenie nielimitowanej taryfy,
ktéra umozliwia korzystanie z roamingu bez jakichkolwiek limitoéw). Tymczasem zgodnie z
art. 6e Rozporzadzenia roamingowego dostawca ustug moze stosowac dodatkowe optaty za
korzystanie z ustug detalicznych roamingu regulowanego, wykraczajgcych poza jakiekolwiek
putapy w ramach polityki uczciwego korzystania.

Nalezy réwniez zaznaczyé, ze utrzymanie takich warunkéw moze skutkowac podjeciem
wobec operatora, ktéry zastosowatby sie do takiej oferty, dziatan przez organy ochrony
konkurencji. Jak bowiem wskazano w Rozporzadzeniu wykonawczym nielimitowane ustugi w



ramach roamingu mogg zaktdcaé warunki uczciwej konkurencji. Dotyczy to zwtaszcza takich
krajow jak Polska, gdzie ceny za ustugi telekomunikacyjne nalezg do najnizszych w UE, a tym
samym korzystanie z ustug roamingowych polskiego dostawcy ustug telekomunikacyjnych
jest korzystne dla abonenta praktycznie w kazdym kraju UE. Kwestia niskich cen ustug
telefonii ruchomej byta podnoszona takze w raportach Prezesa UKE. Przyktadowo w raporcie
za 2018 r. Prezes UKE wskazat: ,,Z przeprowadzonej analizy wynika, ze w Polsce wartos¢
koszyka ustug telefonii ruchomej jest jedng z najnizszych w Europie. Szczegdlnie widoczne
jest to dla umiarkowanego oraz intensywnego korzystania z ustug. W przypadku
sporadycznego korzystania z telefonii mobilnej klient polskiej sieci ponosi miesieczny koszt
3,9 euro. Oznacza to, iz oferta ta jest nizsza od sredniej unijnej wynoszqcej 8,6 euro. W
analizie uwzgledniona zostata ustuga sktadajgca sie z 30 minut rozmow oraz niezawierajgca
pakietu danych. Jesli bedziemy rozwazac srednie wykorzystanie ustug telefonii ruchomej to w
2018 r. koszt takich ustug wynosit w Polsce 5,8 euro. Natomiast wedtug danych dla
wybranych krajow europejskich ptacono srednio 24,3 euro. Do analizy wybrano ustuge
sktadajgcq sie z nielimitowanych rozmow oraz pakietu danych 5 GB. W przypadku bardzo
aktywnych uzytkownikdw w Polsce ponosimy najnizsze koszty ustug telefonii mobilne;.
Intensywne korzystanie z tego typu ustug byto zwiqgzane z optatqg rowng 6,9 euro, czyli ponad
pieciokrotnie mniej niz wynosi sSrednia europejska. W analizie uwzgledniono ustugi
sktadajgce sie z nielimitowanych rozmdw oraz pakietu danych co najmniej 20 GB.” (Raport
Prezesa UKE o stanie rynku telekomunikacyjnego w 2018 roku - — Zzrédto: www.uke.gov.pl).

Powyzsza analiza Prezesa UKE jednoznacznie pokazuje, ze opisany powyzej problem
nieprawidtowego wykorzystania ustug roamingu w przypadku polskich dostawcéw ustug jest
realny i stanowi istotne ryzyko zaréwno szkdd po stronie dostawcy ustug, jak i ryzyko dziatan
organow ds. ochrony konkurencji wobec dostawcy ustug.

(7) Biorac pod uwage powyzsze wnosimy o potwierdzenie, iz Zamawiajgcy podtrzymuje
wskazane wymaganie uwzglednienia w abonamencie nielimitowanych ustug MMS i SMS w

roamingu?

Odpowiedz:

Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien

publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 z pdzn. zm.) modyfikuje tres¢ Specyfikacji

Istotnych Warunkéw Zamowienia (SIWZ) poprzez zmiane tresci pkt. IV ppkt 1 lit. b) i ¢) Zatacznika

nr 6 do SIWZ pod nazwg ,,Szczegdtowy opis przedmiotu zamdwienia”, ktdre otrzymujg brzmienie:

»IV. Warunki $wiadczenia ustug gtosowych w abonamentach

1. W ramach kwoty abonamentu bedg realizowane nastepujgce ustugi (bez dodatkowych optat):

a) (..

b) wysytanie SMS-6w zrealizowane w kraju na numery krajowe (z wytgczeniem ustug SMS na
e-mail, SIM extra oraz SMS o podwyzszonej ptatnosci) - bez limitu ilosciowego, odbior
SMS-6w bezptatny,


http://www.uke.gov.pl/

c) wysytanie MMS na numery krajowe (z wytgczeniem ustug MMS na e-mail, SIM extra oraz
MMS o podwyzszonej ptatnosci) - bez limitu ilosciowego, odbiér MMSow.”

Pytanie 7:

(1) Majac na uwadze pkt XIl ppkt 6 SIWZ ,,Opis przedmiotu zaméwienia”, dalej ,,OPZ”,
Wykonawca wnosi o przyjecie przez Zamawiajgcego, iz w ramach kontroli spetnienia przez
Wykonawce wymogu zatrudnienia na umowe o prace oséb dedykowanych do nadzoru nad
wykonaniem umowy zawartej w wyniku udzielenia publicznego Zamawiajgcy bedzie
uprawniony jedynie do dokonania czynnosci wskazanych w lit. a i b. Tym samym
Wykonawca wnosi o wykreslenie czynnosci okreslonej w lit. ¢, z uwagi, iz procedury
obowigzujgce u Wykonawcy nie umozliwiajg dokonywania czynnosci kontrolnych w siedzibie
Wykonawcy przez osoby trzecie, w tym Klientéw (Zamawiajacych), z uwagi na mozliwos¢
naruszenia tajemnicy przedsiebiorstwa, naruszenia ochrony danych osobowych i innych
informacji ustawowo chronionych.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 z pdzn. zm.) modyfikuje tre$¢ Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamowienia (SIWZ) poprzez zmiane tresci Rozdziatu XIl ust. 6, ktéry otrzymuje
brzmienie:

» 6. W trakcie realizacji zamdéwienia Zamawiajacy uprawniony jest do wykonywania czynnosci
kontrolnych wobec Wykonawcy odnosnie spetniania przez Wykonawce lub podwykonawce
wymogu zatrudnienia na podstawie umowy o prace osoby, o ktérej mowa w ust. 19 ust. 2 IPU
stanowigcych Zatgcznik nr 4 do SIWZ, wykonujgcej czynnosci w zakresie realizacji zamowienia.
Zamawiajgcy uprawniony jest w szczegdlnosci do:
a) zadania o$wiadczen i dokumentéw w zakresie potwierdzenia spetniania ww. wymogéw
i dokonywania ich oceny,
b) zadania wyjasnied w przypadku watpliwosci w zakresie potwierdzenia spetniania
ww. wymogow.”

Pytanie 8:

(1) Wykonawca wnosi, aby z Wykonawca wytonionym w ramach niniejszego postepowania
zostafa zawarta jedna umowa wiodgca o udzielenie zamoéwienia publicznego na wzorze
przedstawionym przez Wykonawce i okreslajgca Istotne postanowienia umowne okreslone
w Zatgczniku nr 4 do SIWZ, a dla poszczegdlnych kart SIM zostaty zawarte umowy o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych, ktére bedg zawiera¢ co najmniej dane wymienione
w art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. z 2018 r.

poz. 1954, z pdin. zm.), z zastrzezeniem, ze podstawowe warunki tych umoéw bedzie
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okresla¢ umowa gtéwna w sprawie udzielenia zaméwienia. Wykonawca wnosi o modyfikacje
pkt XXI ppkt 1 SIWZ w ww. sposéb.

Odpowiedz:
Zamawiajgcy wyraza zgode na powyzsze. Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, ze zapis Rozdziatu
XXI ust. 1 SIWZ dotyczy braku przewidzenia zawarcia umowy ramowej, o ktérej mowa w art. 101 a

ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (tekst jedn. Dz. U.z 2019 .,
poz. 1843 z pdzn. zm.)

Pytanie 9:

(1) Wykonawca w nawigzaniu do pkt 8 Istotnych postanowiers umownych okreslonych w
Zataczniku nr 4 do SIWZ (dalej ,,IPU”) oraz w zwigzku z koniecznoscig uwzglednienia przy
kalkulacji oferty wszystkich ewentualnych kosztow jakie mogg pojawié sie w trakcie realizacji
umowy, wnosi o potwierdzenie przez Zamawiajgcego, ze wszystkie przejmowane przez
nowego Wykonawce umowy o $wiadczenie ustug wygasng w dniu 18.12.2020 r. lub
31.12.2020 r. i nie bedzie zachodzi¢ koniecznos¢ ich wypowiadania wraz z konieczno$cig
zaptaty ewentualnych kar umownych (lub zwrotu udzielonych ulg)?

Odpowiedz:

Zamawiajgcego potwierdza, ze wszystkie przejmowane przez nowego Wykonawce umowy

o Swiadczenie ustug wygasng w dniu 18.12.2020 r. lub 31.12.2020 r. i nie bedzie zachodzi¢
koniecznos¢ ich wypowiadania wraz z koniecznoscig zaptaty ewentualnych kar umownych (lub
zwrotu udzielonych ulg).

Pytanie 10:

(1) Nawigzujac do pkt 14 IPU, Wykonawca wnosi o doprecyzowanie, ze optaty abonamentowe
wynikajgce z Umowy bedg naliczane i ptatne ,,z géry” za dany okres rozliczeniowy, natomiast
opfaty dodatkowe, nie wliczcone w cene abonamentu, bedg naliczane i ptatne ,,z dotu”

za dany okres rozliczeniowy.
Odpowiedz:

Optaty abonamentowe wynikajgce z Umowy bedg naliczane i ptatne ,,z géry” za dany okres
rozliczeniowy, natomiast opfaty dodatkowe, nie wliczone w cene abonamentu, bedg naliczane

i ptatne ,z dotu” za dany okres rozliczeniowy.

Pytanie 11:

(1) Majac na wzgledzie pkt 15 ppkt 1 IPU Wykonawca wnosi o okreslenie maksymalnego
wolumenu ustug, z ktérych Zamawiajgcy bedzie mdgt zrezygnowac w trakcie trwania umowy
w sprawie zamoéwienia publicznego bez koniecznosci zaptaty kar umownych (zwrot wartosci
ulgi). Wykonawca podnosi, ze zakres zamdwienia (ilo$¢ aktywacji ustug), dtugos¢ trwania

poszczegblnych umoéw o swiadczenie ustug telekomunikacyjnych, stanowig podstawowe
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czynniki cenotworcze, wykorzystywane przy przygotowywaniu oferty, co oznacza, ze ich
ilos¢ powinna by¢ gwarantowana w trakcie trwania umowy. Tym samym Wykonawca wnosi
o wykreslenie niniejszej przestanki zmiany umowy. Jej pozostawienie bedzie musiato zostac
uwzglednione jako ryzyko istniejgce w trakcie trwania umowy, a tym samym moze zwiekszy¢
cene ofertowa.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmiany. Zamawiajgcy gwarantuje liczbe ustug
okreslong w opisie przedmiotu zamowienia i nie przewiduje zmniejszenia ilosci abonamentdw.

Pytanie 12:

(1) Majac na wzgledzie pytanie powyzej oraz pkt 15 ppkt 1 IPU Wykonawca wnosi o wykreslenie
z tego postanowienia zwrotu ,,w tym do zmiany wynagrodzenia”. Wynagrodzenie stanowi
bowiem istotne postanowienie umowy i jego zmiana w trakcie trwania umowy powinna by¢
dokonywana jedynie w szczegdlnych przypadkach okreslonych w pkt 16 IPU. Obecne
brzmienie pkt 15 IPU jest zbyt szerokie i moze prowadzi¢ do jego niewtasciwego stosowania.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na modyfikacje. Zgodnie z art. 144 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo
zamoéwien publicznych zmiana postanowien zawartej umowy lub umowy ramowej w stosunku do
tresci oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy, jest dopuszczalna, jezeli zmiany
zostaty przewidziane w ogtoszeniu o zamdwieniu lub specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia
w postaci jednoznacznych postanowien umownych, ktére okredlajg ich zakres, w szczegdlnosci
mozliwo$é zmiany wysokosci wynagrodzenia wykonawcy, i charakter oraz warunki wprowadzenia
zmian.

Pytanie 13:

(1) Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze postanowienia IPU, ktére nie bedg miaty
zastosowania odnosnie wybranego Wykonawcy (np. dot. podwykonawcy, zatrudnienia

osoby niepetnosprawnej) nie bedg musiaty by¢ umieszczane w zawieranej umowie.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane SIWZ. Zamawiajgcy wymaga od Wykonawcy, ktérego
oferta zostanie wybrana jako najkorzystniejsza, zawarcia Umowy o tresci zawierajgcej wszystkie
Istotne postanowienia umowy (IPU) wskazane w Zatgczniku nr 4 do SIWZ.

Pytanie 14:

(1) Wykonawca wnosi o uzaleznienie odpowiedzialnosci Wykonawcy na podstawie pkt 44 ppkt
2 od wystgpienia ,zwtoki” po jego stronie. Tym samym wnosi o zastgpienie terminu
,0pOZnienie” terminem ,zwtoka”. Opdinienie jest bowiem nastepstwem takze takich
okolicznosci, na ktére wykonawca nie ma wptywu, w konsekwencji czego nie powinny one

stanowi¢ podstawy odpowiedzialnosci wykonawcy.
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Odpowiedz:

Zamawiajgcy na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 z pdzn. zm.) modyfikuje tres¢ Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamdwienia (SIWZ) poprzez zmiane tresci pkt. 44 ppkt 2 Zatacznika nr 4 do
SIWZ pod nazwa ,Istotne postanowienia umowy”, ktére otrzymujg brzmienie:

,»44. Strony ustalajg, ze naprawienie szkody z tytutu niewykonania lub nienalezytego wykonania
postanowiern Umowy nastgpi przez zaptate kary umownej wg nastepujgcych zasad:

1) (),

2) za zwioke w rozpoczeciu Swiadczenia ustug z przyczyn lezgcych po stronie Wykonawcy,
Wykonawca zobowigzany jest do zaptaty kary umownej w wysokosci 0,2 % wartosci
wynagrodzenia brutto, okreslonego w ust. 5 za kazdy rozpoczety dzien zwtoki,

(...).”

Pytanie 15:

(1) Wykonawca wnosi o modyfikacje tresci pkt 45 i 46 IPU poprzez przyjecie, ze zaptata kar
umownych nastgpi w ciggu 14 dni od dnia wystawienia przez Zamawiajgcego noty
obcigzeniowej (a nie poprzez potracenie), po wczesniejszym przeprowadzeniu
postepowania reklamacyjnego. Wskazac¢ nalezy, ze kara umowna powinna przystugiwac
Zamawiajgcemu tylko i wytgcznie w przypadku, gdy niewykonanie lub nienalezyte
wykonanie zobowigzania nastgpito z winy Wykonawcy, co w praktyce oznacza koniecznos¢
istnienia procedury, w toku ktérej Strony majg mozliwos¢ zaprezentowania swoich
stanowisk. Nalezy przy tym zauwazyg¢, ze zgodnie z wyrokiem Sgdu Najwyzszego (sygn. Akt Il
CR 419/67), jezeli wykonanie lub nienalezyte wykonanie danego zobowigzania jest
nastepstwem okolicznosci, za ktére strona zobowigzana nie ponosi odpowiedzialnosci (art.
471 k.c.), kary umownej nie nalicza sie. Stad naliczenie kar umownych przewidzianych w
umowie powinno byé poprzedzone przeprowadzeniem stosownego postepowania
reklamacyjnego majgcego na celu umozliwienie Wykonawcy niezwtoczne usuniecie

uchybien w wykonaniu umowy oraz ustalenie istnienia przestanek naliczenia kar umownych.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na modyfikacje.

Pytanie 16:

(1) Wykonawca wnosi o dokonanie wyktadni pkt 48 i jednoczesnie ograniczenie mozliwosci
dochodzenia odszkodowania ,,do wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody.”

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na ograniczenie mozliwosci dochodzenia odszkodowania "do
wysokosci rzeczywiscie poniesionej szkody”.

Postanowienia ustepu 48 IPU odnoszg sie do odpowiedzialnosci odszkodowawczej na zasadach
okreslonych w kodeksie cywilnym. Odnoszg sie zarowno do odpowiedzialnosci kontraktowej, jak
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i deliktowej, odpowiedzialno$¢ kontraktowa co do zasady nie wytgcza bowiem odpowiedzialnosci
deliktowej za wyrzadzong szkode. W tym miejscu wskazac nalezy na przepis art. 443 Kodeksu
cywilnego, ktéry stanowi, ze okolicznos$é, ze dziatanie lub zaniechanie, z ktérego szkoda wynikta,
stanowito niewykonanie lub nienalezyte wykonanie istniejgcego uprzednio zobowigzania, nie
wyfacza roszczenia o naprawienie szkody z tytutu czynu niedozwolonego, chyba ze z tresci
istniejgcego uprzednio zobowigzania wynika co innego.

Zgodnie z zasadami odpowiedzialnosci odszkodowawczej okreslonymi w kodeksie cywilnym,
zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ za normalne nastepstwa dziatania lub
zaniechania, z ktérego szkoda wynikta, do petnej wysokosci szkody, z uwzglednieniem strat oraz
utraconych korzysci (art. 361 § 11 2 k.c.).

Pytanie 17:

(1) Wykonawca wnosi, aby w pkt 50 IPU wskaza¢ enumeratywnie przestanki uprawniajace
Zamawiajgcego do wypowiedzenia Umowy ze skutkiem natychmiastowym, tym samym
Wykonawca wnosi o wykreslenie ppkt 5-6 i wskazanie konkretnych czynnosci
Wykonawcy bedacych istotnym lub razgcym naruszeniem warunkéw Umowy. Obecna
tres¢ ppkt 5-6 jest zbyt szeroka i moze by¢ nadinterpretowana podczas stosowania

postanowien umowy.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na powyzsze zmiany.

Pytanie 18:

(1) Odnoszac sie do przestanki odstgpienia od Umowy okreslonej w ppkt 53 ppkt 2) Wykonawca
whnosi o jej wykreslenie ze wzgledu na sprzecznos¢ z postanowieniami art. 83 ustawy Prawo
Upadtosciowe (Dz.U.2019.0.498 t.j).

Odpowiedz:

Zamawiajgcy na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 z p6zn. zm.) modyfikuje tres¢ SIWZ poprzez
zmiane tresci pkt. 53 ppkt 2 Zatgcznika nr 4 do SIWZ pod nazwg ,,Istotne postanowienia umowy”,
ktéry otrzymujg brzmienie:

,»,53. Zamawiajgcemu przystuguje prawo do odstgpienia od Umowy w nastepujgcych sytuacjach:

1) w trybie i na zasadach okreslonych w art. 145 Pzp,

2) trzykrotnego stwierdzenia niewywigzywania sie przez Wykonawce z obowigzkéw
wynikajgcych z ust. 26 (zamiennie: , ust. 32 lub ust. 33” — w przypadku Wykonawcy, ktory
w ofercie deklaruje zatrudnienie/skierowanie do nadzoru nad realizacja umowy osoby
niepetnosprawnej) — w terminie 10 dni roboczych od powziecia informacji przez
Zamawiajgcego”.

14



Pytanie 19:

(1) Majac na wzgledzie pkt | ppkt 2 Szczegdétowego Opisu Przedmiotu Zamdwienia, dalej ,,OPZ”,
Wykonawca wnosi o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy wyraza zgode, aby pakiet danych dla
kazdej karty SIM w abonamencie G1 (20 GB) i M1 (30 GB) mégt by¢ wykorzystany w okresie
rozliczeniowym, w ktérym zostaje przydzielony, co oznacza, ze niewykorzystane dane z
pakietu w danym okresie rozliczeniowym nie przechodza na nastepny okres rozliczeniowy i

nie s zwracane Zamawiajgcemu w jakiejkolwiek formie.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wymaga, aby pakiety danych dla abonamentu G1 i M1 wskazane w pkt | ppkt 2
Zatacznika nr 6 do SIWZ pod nazwa ,,Szczegotowy opis przedmiotu zamdwienia” przechodzity na
nastepny okres rozliczeniowy lub byty zwracane Zamawiajgcemu w jakiejkolwiek formie.

Pytanie 20:

(1) Majac na uwadze pkt Il ppkt 4 OPZ Wykonawca wnosi o wyjasnienie, co Zamawiajacy
rozumie pod pojeciem ,,cesji” — czy chodzi o przeniesienie numeracji (czyli réwniez ze
zmiang operatora), czy o przeniesienie praw i obowigzkdw wynikajgcych z umowy o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych na osobe trzecig (w ramach tego samego
operatora)? Wykonawca wnosi przy tym o potwierdzenie, ze uzywany przez Zamawiajgcego
termin ,cesja” nalezy interpretowad zgodnie z art. 509 § 1 KC, co oznacza ze na podmiot
trzeci przejdg prawa i obowigzki wynikajace z danej (jednostkowej) umowy o $wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych, przy czym czynnosc¢ ta bedzie dokonywana na wniosek
Zamawiajgcego, po weryfikacji przez Wykonawce dopuszczalnosci zawarcia cesji
(wersyfikacji potencjalnego abonenta, tj. dopuszczalnosci zawarcia przez operatora
telekomunikacyjnego ze wskazanym przez Zamawiajgcego podmiotem trzecim umowy o

Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych, zgodnie z przepisami prawa telekomunikacyjnego)?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy pod pojeciem ,cesji” rozumie przeniesienie praw i obowigzkéw wynikajgcych z umowy
o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych na osobe trzecig w ramach tego samego operatora oraz
potwierdza, ze uzywany przez Zamawiajgcego termin ,,cesja” nalezy interpretowac zgodnie

z art. 509 § 1 KC.

Pytanie 21:
(1) W pkt Il ppkt 5 OPZ Zamawiajgcy wskazat, ze Operator $wiadczgcy ustugi winien zasiegiem

sieci telefonii komérkowej obejmowaé minimum 95% terytorium RP. W celu stworzenia
warunkoéw dla rzeczywistej realizacji powyzszego wymogu, a takze mozliwosci dokonania
autoweryfikacji zdolnosci wykonawcow do prawidtowej realizacji przedmiotu zamédwienia,

Wykonawca wnosi o pozostawienie w OPZ jedynie pkt Il ppkt 6 wskazujgcego, ze dostepnosc
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ustugi dla uzytkownikéw bedzie zgodna z mapami zasiegu dostepnymi na stronach WWW
Wykonawcy.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na powyzsze.

Pytanie 22:

W zwigzku z panujgca sytuacjg epidemiczng zwigzang z Covid-19, obostrzeniami i zaleceniami pracy
zdalnej, zwracamy sie z prosbg o dopuszczenie mozliwosci sktadania ofert w wersji elektronicznej
(np opatrzonej kwalifikowanym podpisem elektronicznym Wykonawcy), opatrzonej

hastem udostepnionym Zamawiajgcemu po wyznaczonym terminie sktadania ofert.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie dopuszcza sktadania ofert w formie elektroniczne;.

Jednocze$nie Zamawiajgcy informuje, iz termin sktadania ofert pozostaje bez zmian,
tj. do 19 listopada 2020 r. do godz. 10:00.

Zamawiajgcy informuje, ze niniejsze wyjasnienia tresci SIWZ stajg sie jej integralng czescia i s
wigzgce przy sktadaniu ofert.

Zataczniki:
Zatacznik nr 1 do Szczegétowego opisu przedmiotu zamdwienia ,,Zestawienie potgczen telefonii

mobilnej w 2020 r.”

Na oryginale podpisata
Z up. DYREKTORA
Katarzyna Jurek
Kierownik Referatu
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